МОРИЛЕВОКЯ 
ЗАРАЛАНАА ОБЛАЧОТВ. 


Выходятъ три ‘раза въ мёсяць: ^ 


выму изданию 5 руб., полугоцо- , мо ‚ въ Могилев тов 
и руб. 50 КОП; { И ОИ 
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ЧАСТЬ ОФФ ИЦААЛЬНАЯ._ 


илЙЩЙ АА 
Е, 


Награждене набедренникомъ. 


`Священникъ Свътиловичекой церкви, Гомельскаго узада, 
Михаиль Оорокольтовз, за труды по народному образованию и 
вообще усердное исполнеше пастырскихъ обязанностей, Его "Пре- 
освященствомъ, 15 ноября, награжденъ набедренникомъ, 


`Преподан!е Архипастырскаго благословеня. 


Его Преосвященствомъ- прелодано `Архипастырское. „блапон 
словене; 26) октября-=-прихожанамъ Ново-Быховской, церкви, Бы- 
ховекато уфзда; ‘ крестьянамъ ‘дер. „Дубовой»НеряжиСтефанх. До- 


бенкову,  Евеимию ‘ Г’рудову: и! Герасиму. Дроздову за пожертвоваще 


ими въ евою приходскую. церковь иконы, св. Феодося: въ. к1олф» 
съ лампадото и подевфяникомъ, стоимостью, и 350: р.;мщанину 
п. Быхова Оеодору Горбалтовскому за пожертвование имъ въ ту же 
церковь! полнаго священническато облаченая, лампады, ‚подевёч- 


ников и за ‘обновлене ‘иконы св. Троицы, всего свыше. 100. р: 


и крестьянину г.) Быхова, Григор1ю. Лисулть за: ‘пожертвовал: въ 
туже церковь ‘деньгами: 100: руб.; 8`ноября—прихожанадгь, .Добо. 
енянской: церкви,  Рогачевскато. у%зда, за пожертвоване. ими. въ 
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свою приходекую церковь: паникадила, стоимостью въ 150 р., 
двухъ напрестольныхь серебряныхъ крестовъ, въ 120 р., еван- 
тел1я—въ 75 `р., плащаницы—въ 100 руб., чаши съ приборомъ- 
серебряныхъ, вызолоченныхъ и водосвятнымъ крестомъ—въ 224р. 
15 к игдвухъ металлическихъ хоругвей—въ 85 р.; 16 ноября-- 
прихожанамь Дудичекой церкви, Рогачевскаго у%зда, ‘за, пожерт- 
воване ими на ремонтъ своего приходскаго храма 460’руб.; 

ноября — прихожанамъь Ново-Быховской церкви, Быховскаго у%зда, 
за пожертвован1е ими въ свой приходской храмъ. иконы. свят. 
9еодостя, ‘стоимостью 140 руб.; 19. ноября -= жертвователямъ' ‘въ 
Метиславскую Александро-Невскую церковь: 1) жительниц», гор. 
Москвы ЕлисаветВ Ляминой— шелковато священническаго и д1- 
аконскаго“ ‘облаченй, стоимостью’ 120 р. и пяти колоколовъ, 
в%сомъ-24-0.-30-ф., стоимостью 480-руб., 2) нотометвенному 
почетному гражданину, жителю г. Елабуги, Алекс®ю Гербасову— 
бфлато шелковаго священническаго облачен1я и такихъ же воз- 
духовъ, стоимоствю! 451 р: 3)купцу т. Екатеринослава Николаю 
Мирошниченко - парчевато священническаго облачевя и двухъ 
стихарей для мальчиковъ, стоимостью 35 р. и 4) монахин® Мо- 
сковскаго Страстнаго монастыря Анн% Лузиковой—парчевого свя- 
щенническаго облачения и двухъ дфтскихъ стихарей, стоимостью 
50 р.; 22 ноября — Кунторовскому сельскому обществу, принадле- 
жащему Новосельскому приходу, Гомельскаго у$зда, за устройство 
ими третьяго яруса въ ихъ приходскомъ храмё, и кром% того 
крест. дер. Кунторовки Авраамю Чмылову за устройство жерт- 
венника, ‘стоимостью. 100 руб, и крестьявамъ: той же! деревни— 
Ивану ' Порошину, Серг%ю` Иорошину, `` Максиму `Семенову` и Ми- 
трофану Иванову,‘ какъ ‘принимавшимъ ‘торячее:  участе ‘въ семъ 
дълв; крестьянамъ м$стечка В$тки, Гомельскагоу$зда, работав- 
шимъ`въ истекшее лфто въ‘ г. ВЛев$; на кирничныхъ ‘заводахт, 
за, ‘пожертвоване” ихъ.въ свой ›приходеюй храмъ. запрестольнаго 
семисв$чника, стоимостью 60-р.;'23 ноября — жертвователямь въ 
Жгунскую церковь, Гомельскаго’ уфзда: 1). мфстному ' пеаломщику 
Василю, удро—25р., 2) предсздателю, м$стнаго церковно:приход- 
скато попечительства, кр. Леону иЖевнову-=50;руб:и металлической 
золоченой” ‘лампады, стоимостью 15.р., 3) Аванаено о Шабалину 
—-серебряннаго ` напрестольнато креста’ въ 32. р. лхоругви’ въ: 22 
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р.) дарбхранительницы вь 27 руб. и двухЪ. подевВчниковъ, ВЪ 
1 р, 4) Ивану Малаеву — подевфчника и фонаря, стоимостью, ВЪ 
16 р., 5) С. ИЕ 40 ‘р. на приобрфтеве плащаницы и 6) Евои- 
Мю’ 'Миронкову — священническаго облаченя и воздуховъ, стои- 
моСтью. 125 — 


| 


Перемзны по службв.. 


‚- Окончивийй курсъ, въ Присилиской двухкчаесной ВВ 
ковно-приходской школ, сынъ псаломщика, ‘Иванъ Громыко; 
резолющею Его Преосвященства,.‚отъ: 23. ноября, назначенъ: на’ 
псаломщицкое - м$ето. къ. Лугиновичекой. церкви, С$нненскаго. 
у$зда, ода испытаня сна шесть ‚мфсяцевъ:. 


— Учитель Заболотекой церковно-приходекойиколь ‘ор: 
шанскаго уфзда, Поликараъ Авраамовь, резолющею Его Преосвя- 
щенства отъ 24 ноября, назначенъ на псаломщицкое м8 сто къ 
Бараньской церкви, тсго же уззда. 


— Назначенный на священническое мфсто къ Судиловичекой 
церкви, Климовичскаго уфзда, Николай „Журавский 14 ноября 
рукоположенъ въ санъ священника. 

— Псаломщикъь ФЖеливской церкви, Чаусскато уфзда, Ди- 
митрай Николаевь 19 ноября рукоположенъ въ санъ д1акона. 


Огь Праваеня Могилевской духовной семинарш къ евфдЪню ро- 
цителей “и опекуновъ своекоштныхь восиитанниковъь Могилевской 
семинарш, живущих. въ минаВекои, общежитии» 


Правяенуе Могилевской Духовной мена сотлаено" жур: 
нальному постановленю распорядительнаго собран1я Правленля отъ 
6 поября 1900 т: за № 34; утвержденному Его Преосвященствомъ, 
симъ объявляегь родителямъ и опекунамъ своекоштныхъ воспи- 
танниковъ семинар!и;. живущихь ‘въ ‘семинарскомъ общежития, 
что деньги ‚зал содержание въ общежитии ‘свобкоштныхЪ ’воспитан- 
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никовъ семинарш—вЪъ количеств® 95 руб. съ дфтей священно и 
церковно- служителей и чиновниковъ духовнаго вЪфдомства и 120 
руб. съ иносословныхъ воспитанниковъ будуть взималься по чет- 
вертямъ. года, въ слфдующ!е сроки: 10 января, 10 апр%ля, ВЪ 
августв` мвеяца (при начал$ учебнаго года) и 10 октября. „Роди. 
дители своекоштныхъ воспитанниковъ духовнаго звавя должны 
взносить въ эти сроки по 23 р. 75-к., а иносословныхъ— по 30 р. 
Въ случа выбыт!я своекоштнаго воспитанвика изъ семинари, 
или въ случа продолжительнаго отпуска, его въ домъ родителей, 
напр. 11о!‘болфзни; внесенныя’ за ‘содержане ‘деньги, ‘согласно 
требования (8156 устод. сем.; не’возвращаются: 'Своекоштные 
воспитанники; родителями коихъ”не’будуть своевременно вносимы 
деньги! о за ‘содержане въ’общежити’ ихъ сыновей, немедленно 
будуть лишаемы права жить’ въ ‘семь ‘общежитш”и будуть ‘уда- 
ляемы, на, квартиры. 


СОДЕРЖАНТЕ ОФФИШАЛЬНОЙ ЧАСТИ: а набедренникомъ: 
Преподане Архипастырскато блатословен1я.--Перемфны по служб. —Вакантныя 
мфста.—ОтъЯравлен1я‹ Могилевской духовной” семинар!и къ; свфдфн!ю ролителей 
и опекуновъ своекоштныхъ восписпитанниковъ Могилевской Сома, ЖивущихЪ 
въ семинарскомь общежит1и.. 


`` 'Редакторь Й. Пятницей. 


“ИО 


'Нечат. ховвох. 1900;т,.29:ноября. Цензоръ, Каведральный Протоверей 1. Мина, 
Могилевъ на Днёпр». Тяпо-Литографуя Ш, Фрилзлнд в. 


МОГИлЕВОМЯ 
НАТАЛЬЯ БОТ 


1. денабря, ор. №84, ани о ыы тода. 


А 
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ЧАСТЬ НЕОФФИЦТАЛЬНАЯ. 


повиоакраооАА иААО ИА ЕИ. 
> ЕЕ: 


ААА 


Православ!е, расколъ, единовв ре *). 
(Внутренвтя течен!я релисюзной жизни русск. народа съпол. ХУИпоХ[Хв.). 


Много. всякаго рода и’ сомвЪ ай и. недоум$н1й ‚^’ догадокъ о. 
предположенй, насмфшекъ и порицан!Й,  похваль» @  одобренёй 
‚Доселв ельшшится и пишется: 0 дфя$, совершенномъ патр/архомъ 
Никономъ, ‘о дл исправленя ‘имъ богослужебных: окнигъ оли 
церковных 'обрядовъ въ соотв$тстве. съ ‹богослужебными книгами 
й ‘обрядами: греческими. Шо. мн$н!ю раскольниковъ. и’ ‘раекольниче- 
ствующихъ православныхь это: д®ло: ненужное и напрасное;.обезо- 
бразное, и жестокое. 

„Вины: нашего непослдован:я пастыремъ ДНО -РоссЁйской 
церкви сутьважныя и благословныя“  говорятъ и. нишуть’ досел® 
раскольники: „понеже попущенемъ Бож1имъ чрезъ Никона, бывшато 
патрларха, древле-церковныя предан1я изм$нишася и впослФдегви 
соборомъ 67 года ужаснЪйшая клятва и анаеема, на’ содержащихь 
древле-церковныя ‘преданя произвесеся ‘и строгое пресл$дован!е ‘и 
гонеше возлвижеся“. Напротивъ православные утверждаютъ, что 
дфло, совершенное. патр1архомъ Никономъ,. дЪло вполн® законное и 
справелливое, неотложное’ и необходимое, ‘д®ло “великое” ‘и ‘святое, 
а по выроженю ТШапова „д%ло самое великое послв крещеня 
Владим!ра*. Не мало споровъ и недоумфай. вызываеть личность, и 
самого ‘палр/арха Никона. Одни. не находятъ достаточно ‘грязи‘’и 
порицанй, чтобы” очернить его, друг1е-красокъ и похваль, чтобы 


*) Продолжен!е, —см. № 33. 
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обфлить его. По _. однимъ, „-Никонъ-аскетъ-съ „желфзной волей и 
недюжиннымь умомъ, по другимъ-жестокй жалю!й, честолюбець И 
виз1онеръ, врод® Аввакума. а: 

`Разборъ, и ‚опревержене ‹осьхь злохулентй, и" ругательствъ 
Никонова дфла и самого патрларха, завели бы насъ сдиликомъ далеко, 
а главное-не. необходимы ‘для | уяснен1я ‘той | стороны | народной 
жизни, на которой мы желали-бы остановигь свое внимане. 09- 
тому ' довфрчиво прамкнемь къ общему голосу Православной 'Греко- 
Восточной Церкви, что д%ло, совершенное патр1архомъ Никономъ 
и утвержденное Большимъ Московеком»-соборомъ 1667, года. — д$ло 
великое и важное, законное и справедливое, тёмь болве, что и 
предшествовавиля совершен!ю дфла теченя релимозной жизни и 
мысли руескаго’ народа‘ подтверждать, какъ мы вицёли, это поло- 
жеше, Правда, многосложное дфло велось не безь  промаховъ, не 
всегда осмотрительно и осторожно, но иногда р$зко и страстно, 
не ‘всегда, быть ‘можеть; ипсовевмъ оправильно от еъ` точки‘ "зр$н1я 
фарисейской скрупулезной ‘церковяости; но’на ‘это: можнолвозразать: 
когдал и ‘какое’ великое’ дфло’ велось таку чисто изтгладко, ‘чтобы 
могло! вполн$ судовлетворить слишкомъ ‘обыкновенно. завиетливыхь 
и вс$мъ недовольных! ‘современниковъ ‘и’ слишкомъ! ‘придирчивыхь 
-вотомковъз которые ‘пристомъ естественно не“ ‘могут знать" (встьжь 
обетоятельствъ одфла ‘поставить ‘себя въ условя той‘ жизни? ") 

Что же касается личности самого патрарха”Никонаулого 


‘нельзя’ не! согласатьеяиев ум реннымь заявленемъ люкойнаго про- 

1) Ириимыслиго дл! патр!арха"Никонаоневольно навязывается’ назмыель 
ВЪ качеств$, самой ближайшей и естественной исторической параллели великая 
гражданская ‘реформа Петра, тмъ боле, что и дёло Никона и реформа ‚Цетра 
касайтен одной ‘жизни, только различныхь сторонъ вя и им®ди довольно сходныя 
задачи дьлооНиковаенаправить ходъ' московской И церковной жизни ‘въ общее 
течеще, всеправославной., жизни ‚ реформа ПШетра-—втолкнуть великую Русь въ 
течен{е общеевропейской жизни. При этомъ, Богъ ‚знаетъ, мотла-ли бы Петрова 
реформа имфть сравнительно скорый я благопрятный исходъ безъ дла Викона; 
‘н @сломило-ли быоПётра’ леревянное упрямство’ русбкаго ‘нафода 5 не будучи 
предварительно»налломлено ‘патр1архомъоНикономъ: г Впрочемъ этозобласть стога 
доБъ и предположений, въ которую пусватьсн слишкомъ рисхованно. Но несом- 
НЪННО 10, что великая и птодотворная реформа Петра и’въ свое время и до-сел% 
такъ 6 'возбуждаеть не мало страстных споровъ, такъ-же’ признается’ совер- 
шеннойсне совсфмътладкогивчисто;1 осмотрительно и осторожно. елисже слушать 
‚раскольниковъ, то, они и. дфло Никона и дфло Петра, одинаково. не одобряютъ и 
ебли антихристъ Никонъ, то въ такой же м рЪ антихристь, по ихъ заявленю. 
и Веливй Пегръ, з 
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‘фессора И..9.: Нальскаго; "что `Наконъ’ во ‘всякомъ случа» „зам$- 
чательный человфкъ своего! времени. "Его: исторя=цфлаях драма, 
его'‹судьба, ‹‘предетавляеть полный. оборотъ› колеса фортуны“. Первые 
шаги его’былих блестящи, но? !-конецъ' ‘ето : печаленъ; о -святфйпий 
патр1архъ-иоВеликлй Государь снова дфлаетея смиреннымъ инокомъ 
и ‘дажетразстригою. ‘иг ‘изъ патр1аршихъь ‘. палатъиг переселяетсяй въ 
бзлную! и. мрачную ‘келью БЪфлоозерскато" монастыря “я‹нИзъ крееть- 
янской!: хижины дойти до ‘палр1аршихъпалатъ-и царекихъ! чертоговъ 
изтамъ чувствовать ‘себя‘на ^‘м$фст$ оможеть о‘далеко» недюжинный 
человз къ“. 6497 

Изъ вевхъ злохуленй: и порицаншй ‘Никонова и и! лично- 
сти самого: патр1арха Никона мы’ остановимся лишь ‘наитВхь,у кой 
наиболзе могутъ смущать православное сознане» Говорятъ: 

“Никоново исиравленте: обрядовь’ п: ‘книг произвело’ расколь 
старообрядства. › Нёз этол глубокочтимый Е. Е. `Голубинск1й : зполн® 
резевно. отвфчаетъ; „Это, конечно, ‘очень ‘прискорбно: Но, во-пер- 
выхъ, не могъ-же Никонъ предвидфть, что это  дЪйствительно 
слупитея-такъ,‘а’лво вторыхъ, что лбыло-бы, если быосъ». воверше- 
нтемгь; всякяхъ, сколько’ нибудь желаемыхъ, дзлъ люди: останавли- 
вались: предъ неразумными ‘возражен1ями. противъ него соетороны 
нЪкоторыхъ?“ ›Наконець, = незбыло-ли ‘бы еще, прискорбыфе,» дол- 
жны ‘добавитъо-мы. ‘сесли бы. безъь дла» Никонова |: возникъ еще 
горций ‹фасколъ ‘въ.издрахъ. Православной. Греко-Восхочной: церкви; 
возможность какого : посл -рёчей. Суханова; ВырааитезАхжовкааотно 
мысли; быза ‘боле, чф$мъвфроятна?. 

Крайне деспотическй, нетерпимый, ‘словомъ- страшный харав- 
теръ патрарха Никона’ былъ: виной ‘раскола зи ‘будь она , мФетЪ 
Никона, другой челов$къ съ -инымъ характеромъ, раскола могло-бы 
не быть. 

„Напрасно: было-бы. оспаривать справедливость МНН, гово- 
рить тотъ-же’ Голубинскй, что характерь Никона быль изъ очень 
несчастныхь И‘ далеко. не. изъ. свфтлыхъ. характеровъ. „Но. тфмь. не 
менфе вовсе. несправедливо: было: бы. полагать, . будто. виной. раскола 
былъ именно этотъ’ несчастный характеръ. Рядомъ съ: несчастнымъ 
по: характеру Никономъ. стояль челов къ, надзленный.‘счастлавьй- 
шимъ характеромъ, это ог царскй духовникь ›_СтефанъоВонифальз 
евилъ, Но, и-кратюя увЪщаня. Стефана, восполнявиия и возм ща- 
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-Вния. собою ‘строптивыя оприказанля о Никона, сне’ иуфли' никакого 
дьйст вая на/ возставшихь: они сохраняли! свое уважеше къ’ Отефа- 
‘нуЗО но Чо касается > доз отношенля ‘къ’ оисправлен!ю, ото ‘въ ‘этомъ 
‘случа вовсе: не’хот$ли слушаться’ его. 'Недосталки харавтера Нико- 
нова) принадлежали, къг‘чиелу т хъ недостатков; которые бывають 
свойственны людямь съ ‘сильными: характерами ›' недостатки” харак- 
тератНиконова не 'былих призиной, произведшей»: расколь,‘ но /поло- 
вительной’ сторон$ ‚его характера, мыт обязаны т$мъ, что имъо было 
‘предпринято возможное ‘только дия человфка’ съ ‘сильнымь ‘харак- 
теромъ исправлене обрядовъ и книгъ. Что-же касается до’раскола 
старообрядетва, ‘то’ ‘его: возникновение ‘ представляеть. ‹обою\! одинъ 
‘изъ твхв`печальныхь: ‘историчеекихь гслучаевъу атого вы цфльхь 
массахъ ‘людей; ‘когда имъ прихоцится! ‘отказываться ‘оть заблужде- 
вине р®дко’‘находятся потдфльные люди, которые; являя’ изъ себя 
упорных и’закорензлыхь поборниковъ ‚старины '(старовфровь! ‘въ 
общемъ смысл этого слова) твыстунаютъь ‘защитниками! заблужде: 
ай котнатой лоте от! - 

„Не можеть быть правойсврой тахвф раз которая‘утверждается 
казнямиои насилемь; непразо‘иовсе: Никоново; дфло, ‘утвержденное 
насилемъ/ Не’правъо, бфшенный“ ‘соборъ: 1667. года, ‘изрыгнувний 
страшныя ‘клятвы на‘древле-православные блаточестивые ‘обряды 
ипутвердивиий “Никованскя новшества)” „Чудо! ‘‘увосклицаетъ ‘ада- 
мазиеь пдревняго облаточест!я;^ протопопъ“Алвакумъ;“ какъ-то ‘въ ‘0: 
знанел нем хотятъ‘ируйти; ‘отнемъ, дал кнутом) да вис5лицею хотят 
вфру утвердить! которые-то апостолы научили такъ?’ не’ знаю Мой 
Христосъ' не‘ириказаль ‘нашимъ ‘апостоламь’ ‘такъ! ‘учить, 1 еже-бы 
отнёмъ, да’кнутомъ, ‘ла ‘виэблицею’ въ: в5ру приводить: ^Нашь’ Хрис- 
т0съ'бвоимьученикаме! никогда ‘такъ ‘не’повелфваль ат. учители 
явны, яко и сами антихристовы, которые, приводя въ вфруу тубять 
и‘емерти‘предалютъ: ‘по’ в®рЪ’ своей и ‘дФла/” творять" о таковы-же... 
Да что много ‘говорить? Аще-быне ‘были’ борцы, не 'бы’даны были 
ВЪнцы;` кому охота’вфнчаться;‘не’‘почто ходитьвь Перейду, а’ то 
дома) `Вавилонъ.'Нутко, ` правовфрне! Нарцы ‘имя Христово; ‘стань 
‘вреди’ Москвы, перекрестися знаменем» ' Опасителя ‘нашего’ Христа 
двё ма’ персты ‘якоже ‘ир1яхомъ ооть бвятыхъ“ отець. "Воть теб нар: 
ство’ небесное ‘дома’ родиловь; ”Богъ благословить, ‘мучися за’сложе- 
не ‘переть, негразеуждай много, "а я съ тобою’ за’ еже" о! Христе 
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умрети ‘тотовъ: Ащетя’ и“невмыслень, ‘зораздо” нвученый оЧелов$къ, 
да то знаю, ‘что. ‘вся церковь’ ‘от! ‘сваятыхь о\ень ‘преданная ‘свята 
и) 'непорочна ‘суть; ‘держу’ до’ смерти; ‘якоже’ ‘праяхь; неё’ ‘иролагаю 
предфль ‘взчныху»;\ доз насъ' положено; ‘лежи’ооно. ‘так ‘въ’ ВБИ 
вЪковъ. ло Аотооудумали @ъ `д1аволом®” книги! оперелечататв, ‘вся 
перем нить, экрествуна: деркви и? на’просфорахъ ‘перем нить; эктеши 
перемфнилиу въ ‘крещени ‘духу’“лукавому молиться’ являть Яо бы 
_ ИМЪ и (съ: НИмЪ ‘въ тлаза, наплеваль о`А' въ крещении яё отрицаются 
сатаны; чему быть? дёти: его; коли отца ‘своего ‘бзрицатиея не“ х0- 
тятьо Да что: ‘мнфтоворитБ?Охвспралов®рной ‘души! ›вея’горняя 
долу быша! "Умереть ‘зал ‘16° всякому подобаеть: ‘’Будвте’ ‘ой врон- 
ляты, окаянные, ео веЪмъ ‘лукавыхмв замыелейъ овоймъ й' Л 
щимъ оть нихъ вфчная память трижды!“. гноя - 
оЖестоко елово сле! ужасу ‘берегь’ ‘о? этихь” странных и си- 

л0ю оненавмсти и’ силой страдая ’Аввакумовыхв 6л0в%. И’ ‘не одна 
неправда въ’ нахь. ‘Великое Никоново › д$ло' потребовало‘ иовезики и 
жертвъ, кровавыхъ‘‘жертвъь; Великую ‘емуту’ внесло! ‘оно В нашу 
народную жизнвг Много ’мучений си” втрадав1й. ‘оно’‘вносить ‘въ 1608: 
нан!е народа и’досел$: Но виновато-ли’д ло) виноватволи Никон, 
а! тлавное! можнозлиовинить Православную оцерковь” за вс‘ужасыки 
страданля? НФ ть ив тъ! (Она тпот зав ту Христа любила чи о любить 
вефхъу онаспростираеть милость свою’ до‘ краевъ ея: Она дфлала 
все; чтобы ‘вразумить, онатопятьз дала: когда‘ пришлотвремя ‘и‘кот= 
Да: стало! возможнымь немощнымь въ’ 1в$р% старообрядцамъ, изетра- 
давшимея внф‘общеняссьо нею лоцзнноети "дорогое “для нихъеокро- 
вище-эстарые› обряды: Въ жестокихъ; по ‘видимому; ии’‘временно 
необхедимыхь клятвахъ'соборал 1667, ‘коими ожесточенные ‘неразу= 
мные приверженцы старины были выброшены за ограду церкви} 
каюъ' хулители? церкви; ужесвфтилея’тих1йкротьй пламень! еди- 
новзрля; —того ‘акта ‘милости. и любви, почтить ‘которыйлмы а. 
Какъ же; этоелучилось п ‘чтолвееэтотзначить?. 

'‚Ужелеамое! первое'распоряжен!е ‘патр1архаНиконало поклонах 
и’ перстосложен!и встр$чено’ было боле; ‘чфмъ ‘снесотувственно; 
ревнителями старины. „Мы-же’ задумалися ло ‘сошедтеся между. 
собой“упишеть ‘Аввекумъ;: по поводу’ ‘указаннато)‘раепоряжентя” На- 
конова: „видимъ, яко. зама хощетъ. быти: серце озябло и ноги задро- 
жалис. ие | 


таоТаково:; начало. ; болфвнемъ. „ДВйетвительно” настала зама, 
многолфтняя, смятежная зима, ;еретическая” зима“ ‚›какъ: выразился 
Аввакумъ сл своей точки зр$Зн1я еъ, ея: выюгами: и ‘мятелямиухоло- 
дами и морозами. ›Неостерожвая. высылка? изъох Моеквы оглаввыхъ 
выразителей. недовольства: изъулиць: влятельнаго московскаго“духо- 
венства; ‘дюдей при томъеъонез мензе сильнымъ характеромъичвмь 
‚характеръ самого. Никона, имфло, своямъ и1посифдствемъ! отбито 
вскорф:валамя раздора охватило ‘всю Русь. ‹›Удалене» Никона 1\еъ 
патраривто ‹ престола; огрустное ‚смутное - время ‘между —патрларше: 
ства, полное бездфйстве, ‚растерянность: ‘излоетранныя” кАлебантя 
между двумялтеченями, московских церковныхъ ии ‘гражданскихъ 
властей» еще, бол$е усвлилили въ сил ти въ и а сторообряд- 
ческое движене. а 

‚Ко, времени, собора 1666 р увуколЬ ним выроспий 
но; зависти врага на`нив%благочестя: ‘русской’ державыхоготовъ 
былъ.заподнать всю снивухй. Смущене | въовеликой Росс! о церков- 
ныхь вещахуь обылоэтакътвелико; что’! весь церковный: о чинъ приз 
шелъ увънесоглаае“ /‘увъоцерквахЪъ“‘служиль: ‘всякъ спо освоему“ 
народь ‘пересталъ» ходить ‘въ церковьни ‘умиралъ, о безъ:‹причает!я, 
зякосскоть“. ‚Равнымъ побразомъ» ‘усилилась пропов$дь о!» прелестни- 
ковъ“ го нначавшемся»''будтозбызсвеликомь 'упоелё днем 'отетуплени 
оть. в$ры“.(предъ пришествем»ьантихриаста ‘издаженарождени са- 
могогантихриста; г которыйя естьзнезлктосиной,  какъ’‘самъ ‘патрархъ 
Никонъ. Еще) громчезраздавались воплисмутителей: ‘мира’ церковнаго, 
что; онъ;х Никонъ ‘своими ‘новшествами: не только трады’ и мета“, 
нони. церкви оскверниль ‘чрезъотевоийхь - уантихристовыхъ“ ослутъ== 
пастырей; церкви, ‘почему теперь) церкви--—не ‘церква, - таинства—не 
таинства. 

Большой Московский воборъу‘съьтремя патр!архами: во] › глав 
(двумя греческамиой» однимъ грусбким) зонелутишиль бури; смущав- 
шей церковь. Грозныя ‘клятвы ‘соборасва зупотребляющихь старые 
обряды. и; вы тоже время ‘хулящихъ книги си» обряды‘ исправленные, 
не: образумили ‘заблудшахъ; но, какь) будто; ‘еще бол$есожесточили 
ихъ. Ревнители. старины; теперь, посл®/отлучевя, ‘оставиие! раст 
колькиками» въ’ ‘собственномъ: смысл® ‘назвали: соборъ, „бфшенымъ 


1) По ‘поводу ‘названя старообрядцевь  раскольниками не’можемъ не’ при- 
вести зфыфчане Е. Е. Голубинскаго. „Раскольники наши, говорить овъ,. проте- 
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‚в стравнымъ“; порфшивъ,, чтоо на ‘немъ„соовластьми не Христосъ 
сидЪлъ и не духъ истинный училъу но олукавыйл сатана Не осао- 
эмила ‚упряметвас фанатаковъ ои/‹ страшныя уградекя» эказненля“, 
которыя; примфнихо: ‘къ онимъс гражданское: ‘правительство, о: посл$ 
церковнахо ›з‘осужденя. Правовыя о ›опраниченя, тимущественныя 
лишеняу сеылки, дытки ‘и казни; въ многоразличныхь”формахъ 
‘практиковавиияся» правительетвомь вплоть» до Цетра: Ш въ качеств 
карательных: и исправительных гифръ, хлашьх разжигалих овъ!орас- 
кольникахь дух противлен1я: и. придавалаожертвамь протеста) вели- 
маво соблазнительный: ореольт ‘устоянйя“ за истину. 

‚Эти‘ жертвы ‘прославлялаеь въ к особыхъ? еказаваяхь изожитаяхь 
и пАМЯТЬ! объ: нихь переходила изъо родавъ родъ.с Славазрстоян1я 
за‘ вфру была» такъ соблазнительная ‘мученический вфнець показался 
такимъ: иривлекательнимь зачтонвотмножеств® находились ‘и! добро- 
вольнне. мученики; гожигавийе! или оголодомъ! ‘моривиие‘ себя“). 
Мноше» умирали (въ гробахъ;: покрытые: саванами, 150 ' свфчамих ‘въ 
руках; › протяжнымь: заунывнымъ: нап вомъ расп® вая похороввыя 
пфени, . Общий» результатъ,. указанныхь м5рошриятй обыч ототь, 
что расколъ разселилея по пустыннымъ ‘окраинамълсимпериоги 
перешель даже русско рубежъьонон нехсдавалея; пнне иле, 


стують противъ назван!я ихъ  `раевольниками и требуютъ, что-бы их называли 
старообрядцами, Но ‘’ихъ’протесть и ‘требование вовсё не основалельны, Такъ какъ 
раскольникъ (схизматикв)’о есть! 'понят{е побщееи или ‘родовое; Позначающее! вовхъ 
людей, отдфляющихея. оть, церкви иза-за. какихъ-нибудь ‘причинъ» извфстнато 
свойства и характера или извфетной важности (Вас. Вел. пр. 1): то, конечно, они 
не просто раскольники, а'раскольники-старообрядцы (точн%е было-бы--инообрядцы, 
обобообрядцы,"а‘ неё 'было:бы 'нейсовсвмь неправильно“ и ‘несправедливо и—н0800б- 
_ рядцы, такъ казъ въ, ихъ разностяхъ! сънами! есть иновшества}; Но они дёйетви- 
тельно раскольники и если у насъ принято и вошло въ обычай называть ихъ 
просто этимъ послЪднимъ именемъ безъ прибанления старообрядцы, то понятная 
причина сего есть та, `чло‘у насв нЪть друтихь‘ раскольниковъ; что дфлало-бы 
нужнымв частн йшеегобозначене. А. песли раскольники!заяваяяютъ претенз1ю, чтобы 
мы, пазывая ихъ старообрядцами, не, соединяли, съ этимъ, поняемъ, раскольникъь 
или не считали ихъ за раскольниковъ: то претенз!я равносильна тому, чтобы 
самихЪ себя мы признали за раскольниковъ “(або между нами двоими Ето нибуль 
да раскольникъ, а не оба мы одинаково православны, что невозможно." Бог! Въег. 
1892 г. т. 1; 45—46 стр. Примфч. 2 
‚ .) Временами и м5стами. число такихъ жертвъ было прямо поравитезьно. 
Такъ въ 1687 году въ м. Березов, олонецкаго края, сгор$ло болфе тысячи че- 
ловЗЕЪ; въ томъ-же’ году въ Палестровскомъ ‘монастыр$’` инокъ’Итнат!й 'сжегся 
6ъ12700 равкольниковъ; въ Сибири! поць’ Дометанъ--съ:1700,(жерхвъ,. НодЕ 
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тн’ увеличился‘ полвйслу „своихь ‘послфдователей. " Раздражене’ съ 


одной! стороны ‘вызывало’ ожесточене съ ‘друтой. 
‘иЭФяжела ‘картина страдан русскаго’народа, за’ ‘это’ время! Не 


хотфлосв-бы! разсуждатво по’ поводу этой ‘картины, ' ‘приводить ‘есте- 


1 


ВоТвеннытя? историческтя ий! иеихолотичесвя причины! неестественныхъ 


‘василнотвенвыхь (смертей, Непрлятны ‘и 'безтактны! врачи; '©ъ10ез- 
‘страсттемв разсуждаюнщие: о’! ‘физтологическихъ!' причинахъ ‘смерти 


покойника" въ! присутств1и его’присныхъ, ‘для! которых онЪъ’ ‘быль 
дорог Хотвлось=бы только ‘пожалфть ‘несчастных и съ’‘облегче- 
немъ вздохнуть при! мысли ‚ ‘что, благодарение' 'Богуу’ кровавая ‘пора 


чминовала, пропило почти время дикихь взглядовъ ‘на омалоц$нность 


‚человЪческихв жизней, “на: человфческое отВло; какь' на‘, грязь“, по 
сареастическому выраженю'Байрона. Но’въ‘виху того’ обстоятельства, 
9то’раскольники не’перестаютъ! ‘ставить вс’ страдан1я ‘своих едино- 
вЪрныхв въ 'укорь’ православной Церкви) чсчитають ‘ее’ виновницей 
вех. бЪдъ) и очень умвютъ› пользоваться’ ‘нер$дко 'вымышаенными, 
всегда‘ до’тнельзя ‘прикрашенными "лживыми’ знаменямиси! чудесами, 
разсказами ‘о своихь!отцфхъ ‘и’ страдальн®хъ“, необходимо сказать 
слово въ защиту церкви. 

'\Даз‘духъ времени; ‘духъ’ всеобщей '’‘трубости! ‘и’^.жестокости, 
душевной жестокости и черствости быль источникомъ ‚страданий, 
которыя вЪ, то время для. обфихъ вражлующихъ сторонъ не предета- 
влялись ч$мъ либо, ужаснымъ, но считались” заурядными, явленлями. 
Тоть-же Аввакумъ, такъ трогательно и мастерски живописавиий 
страданля „вфрныхъ“ отъ „Никонанъ“, выражаеть тащя ла @е- 
Чета касательно, своихъ отношенй къ. РИ ВЪ ОДнОмЪъиЗЪ 
писбаъ къ ‘Царю: а’ что, ‘парь-государв, ‘если бы‘ ты’ мн “даль 
волю, Я бы ихъ, что Имя пророкъ, вовхъ перепласталь въ оДинЪ 
день, Сперва Никона собаку ,разе®къ-бы начетверо,...а потомъ, в 
Никонанъ“, — И вообще раекохьникамъ нын®шнимъ- и прошедшимъ 
'не ‘слфдовало’бы выставлять себя’ кроткими '‘невинными `‘агнцами, 
несчастными жертвами и 104ъко жертвами: таковыми они. никогда 
небыли ‘и не. ‘суть. 

Тамъ, гд® сила на ихь В, лвтописи! ‘отношений расколь- 
никовъ Къ православнымь и въ особенности къ намзревающимся 
осхавить раскольническя заблужденя полны... изв ст И. 0 с такихъ 
насил1яхъ, которыя` ‘не могуть" идти въ ‘еравнен1е по ‘своей’ жесто- 
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кости, съ ‘угнетенями, никонанскими. въ форм правительотвенныхь 
ограничительныхь м$ропруят!й, особенно. въ ‚настоящее, 2 время! '. 
Что, же касаетея. раскольниковъ-фанатиковъ;› самоубйць,, то. ихь, 
конечно, слФдуеть. и, нужно жалфть, должно; жалфть сихъ, с жакъ 
несчастныхь жертв. темноты и невфжества, ириведшихь лижь къ 
смерти, ‘Страданля всетда и’вездь. въ вофхъ добрыхъ. людяхъ. гесте- 
отвеяно должны вызывать сострадаше,, жалость. Но ‚почитать, безуз 
мныхъ. фанатиковъ и. искать виноввиковъ ‹ихъ, смерти», КакЪ ‚ото 
дфлаюгь раскольники, нельзя: это, все равно, что ‚окружаль поче- 
томъ. и искать уб1йцъ, человЪка, лишившаго себя мани только 
аки ВЪ ее заведеняхь. а страшное, ВИН: 
ское. дЪло, гдф поводъ, къ проявлению, фанатизма „быль, по ‘своему 
значеню, именно. не больше  гривенника, пов нашу мысль. 
Это-—атдителит- а@ ретзопаж, авт 
Обвинене раскольниками въ, жестокостяхь и  НАСЛШАХЬ надь 
ними собственно. церкви, Православной ‚церкви,--или ‚простое недо- 
разуме, или созналельная ложь, самаз нехоротая ложь, ‚Право- 
славная, церковь ‚ть, основан1я своего во, в6% времена, . сознавала, 
себя. такою, какою. создалъ,. ее, ея, Божественный Основатель, точесть 
святою и не. порочнею „. свято. и..не.порочно. .хранящею....истанное 
Христово учеше при божественной, помощи, Всесвятаго. ‚Духа, .. Въ 
числ истинъ, завёщанныхь ей на хранене, Христомъ, она ‚твердо 
всегда помнила и помнить. и послдей: завфтъ Христа: „марь:оста- 
вляю вамъ, миръ Мой даю, вамъ“. Она не, только хранила, „но всегда 
старалась провести. въ жизнь и, заповз ь, новую: „да дюбимъ. другъ 
друга“. Насил!й ни въ какой форм ни надъ. квыъ, Православная 
церковь не только. никогда не дЪлала, но. и. не  проповфдывала; 
Веливще святые любвеобильные святители, подважники и мученика 
на пространствв всхъ в ковъ существован!я церкви живые свид%: 
теди любвеобильнаго духа Христова въ. церкви, Возможно полное 
воплощене духа Христова въ церкви постоянная,. забота церкви, 
Цфль и задача ея существован1я, каковыя- она и, преел$дуетъ.. Но» 
конечно, не всё‘ чада церкви. являются. выразитедями износителями 


1) Эти именно насилия имВлЪ въ виду вазансвйй мисс1онерсв1й съЗДЪ, 
когда длалть столь прошумвшее въ печати постановлене ‘объ отобран1и отЪ 
расколвническихь и ‘бевтантскихЪ ‘родителей изверговъ травобяавныхев 'дфтей’ и 
© пом Ъщени ихъ:изи У: родственяивовъ-православныхьижи!' въ особые! приюты. 
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духа Христова,” субтныя помашлевя ‘и ‘страсти; демонсвия этойстиа 
ческя“етраляня врываются‘ и въ ‘ограду ‘церкви: Ве ‘мы вм ети 
КАЖДЫЙ изь Насъ "въ частности" опытно знаемь ‘и водимъ;©ъ ‘Какими 
уеннями, съ какими тфудио’одолимыми препятствиями воплощается’ 
въ каждомъ ‘изъ’ насъ, тфмъ-болбе’ вь ° значительныхь ‘народныхъ 
группахъ любвеобильный ‘духъ Христовь: На нашей свфжей памяти 
мирная Гаатская конферентя, ‘имфвшая  цЪию‘ провести въ’ жизнь 
народовз' лишь малую крупицу ‘высокихъ’ нравётвенныхь' ‘евангель“ 
скихъ понят, и на нашихъ-же глазахь; какъ ‘какая-то’ роковая 
насмфщка ‘надъ ‘нбю, какъ ‘какое-то’ ‘демонское'‘ ‘издфвательство, 
вовершеются' ‘кровавьгя’@обетя ‘на 'ю Африки и на’ восток Азии: 
Виновата“ ли туть ‘церковь, проповзхуеть ли ‘она“войну' и’ милита- 
ризи\?! Она лишь ‘екорбно молится о’ страждуйшихь и илзненных», 
просить" о''‘мир$’“всего ‘ара. Такъ ‘исполняется’ грозное ЧА 
слово Христа: „не мирь принесъ Я нё’землю, ‘но’ "мечь “7 ОАО 
" Юелиже’такь называемый духъ времени; то-есть, совокупность 
нравственныхь понятий Въ’ известное ‘время; ‘и въ настоящее время 
слишкомъ ‘далеко ‘отетоить 'отЪ’выбокихъ правотвенныхь и 
скихъ понят, то ‘еще дал$е ‘онь, конечно, отстоял ‘въ ХУЫи 
ХУШ вфкахь. Уже “обрядов р1е.` приввдшее къ ’°рабколу ‘не можеть 
свидтельствовать" о‘ высотВ ‘нраветвенныхъ” понят Поэтому ‘спра- 
ведливо положение, ‘что’ мучёня' и казни ”раскольниковь’” “для” ‘того 
времени ‘нё представлялись ‘чЪВмь то '’необычнимъ; ”` неудивительно, 
что 'нВкоторые' изъ“ пастырей ‘церкви ‘не‘возвышались‘надв‘уровнемъ 
духа ‘времени: "Нельзя “ винить и’ ‘патрарха“ Никона" "и 'друзихь 
представителей церкви, если ‘они’’ ‘иногда’ выражали’ ‘современныя 
имъ’‘нравственныя " понямя'`и“ оступали’ ‘сообразно ”©ъ ними. 
Но ‘возлагать ихъ’вины на церковь: нельзя: Обратимся опять’ ‘къ 
агаитен ит 24’ ретзопат, ‘нерздко, къ сожалвн!ю; уб%дительнай- 
шему ‘изь “вов хъ ‘другихь доказажельствь. Раскольники, "не’’приз- 
навая Никонанскую церковь“ церковю Христовою за’ тоненя ‘и 
мучения, °вобственно,^ крайне ‘нё ‘поел ховательны; ‘на ’’этомъ 
основани ‘они должны были-бы отвергнуть’ и‘ церковь“ до-Нико- 
новскую, ибо ереси’ и расколы' возникавиие въ Русской церкви 
до. Никона, подавлялись еще съ большимъ ожесточен1емъ; ‚`‘озобен- 
но,должна,быть памятна имъ въ этомъ, отношенши ересь. жидов- 
ствующихъ и дфятельностьо но -усмиреню‚ ея. владыки: 'новгород-‘ 
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скато’ Теннад1я)- итне только одо-Никонбвекая, > нб”° и 'вбвлен кая 
церковь спер1ода, ‘вселенскихь соборовь должна, быть ‘отверинутя 
раскольникали? зна ‘’указанномъ: ‘основан!и, Ибо анвь то, т 
ет ‘течен1я и. подавлялись силою Во 


ТЕ 


о ОХоЕВЫ о, ‘сабдуеть). 


= 


`АРХИЕРЕЙСЕТЯ СЛУЖЕНГЯ ЗА’ АСТЕИШИЙ" "НОЯВЬЬ” 
аа `МВСЯЦЪ. 


5 ноября, въ о 23 по а Белен, о в: 
щенствомъ, въ сослужени. соборнато духовенства исноваго; смо- 
трителя Метиславскаго, духовнаго: училища деромонаха Сильвестра»: 
совершена: литурмя въ казедральномъ, собор%. Поузчен1е произнесъ 
соборный . прототерей ‚С. -Бутомо.. На этомъ -богослуженикназна- 
ченный на священническое м%сто къ церкви, Оршанскаго. духов- 
нато училища П., Бржезинсвй , рукоположенъ. въ. санъ) дакона. 

за Мосл% литургии, пря, участи. всего, городскаго, духовенства»: 
совершенъ былъ молебенъ, о здрави болящаго дязиаря Импера- 
тора, Николая Александровича, наввало 

8 ноября, въ день „Собора. архиспралига, ао И; ро 
чихъ безплотныхь силь“, Его, Цреосвященствомъ, в. сослужени 
архимандрита Аеанас1я. и соборнато духовенства, совершена, ли 
тургя въ каеедральномъ  собор%, На этомъ, богослужени, рукопо-, 
ложены: длаконъ П. Бржезинсюй. въ. санъ священника и, псалом: 
ЩИКЪ Шиловской, церкви, Оршаневаго, у$зда, В. Бълобржецей-—: 
въ. санъ дЛакона, яаа тоя 

‚12. ноября, ВЪ и 54 по Цятидесятницаь, Его ОВО 
енствомъ, въ | сослужещи, брат архерейскаго ‚дома и новорукоз 
положеннаго священника П. Бржезинскато,‚ совершена «литургия, 
въ Врестовой церкви. На этомъ ‚ богослужен!и - назначенный на 
священническое. мфето › къ ‚Судиловичской, церкви, Климовичскаго 
Узда, Н. Журавсюй, рукоположенъ въ, санъ мажона) неснин’ 

14 ноября, въ день рождешя_Государыни Императрицы) Мар 
9еодоровны, Его, Преосвященствомъ, въ сослужени архимандрита, 
Деанася, ректора, _ семинар!и: прот;В, Усденскато, и соборнагь 
духовенства, совершена. литуртя. въ.каеедральномъ собор. «Поз 
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ученуе, произнесь. семинаренй духовник? евящ. М. Якущевскй: 
На, этомъ ‚богослужения. д1аконь Н. Журавовйй ‹рукоположень въ 
санъ ‚священника. Тосл$ литурги, при участи всего городского 
духовенства, соверщенъ молебень съ обычными многол® ями. 

Въ тотъ же день Его Проосвященствомъ, въ сослужени: 
архимандрита Аеанасля, каведральнато прот. Г. Мигая, ректора 
семинар1и прот. В. Уевенскато——и соборнаго ключаря, свящ. Г. 
Туторскаго, совершено. освящене,  новаго, зданая лфчебницы пари 
Мотилевской Александринской общин сестеръ милосердя, при 
чемъ Владыка Е глубоко: Оу ВСтВОва рЪчь (помфщ. 
а. Я салннтвээ) 

” 16 ‘ноября, въ’'недвлю ‘25‘по Пятидесятнии%, ‘Его’ Иреосвя- 
щенствомъ, въ ‘вослуженти брали’ арх1ерейскаго дома, совершена, 
лизурнятвв Крестовой церкви: ‘^На/ этомь ‘богослужени пеалом- 
щикь Желивской ‘церкви/“ Чаусекаго у$зда, Д. Е руко- 
положен ‘въ ‘еанф дтакона. 

‚91 ноября, въ’ праздникъ "Введеня во храмъ ИА Бо- 
городицы > Его’ Иреосвященствомъ, '” въ’ сослужени ‘архимандрита 
Аванаея '‘и’’соборнаго дужовенетва, ‘совершена зитуря въ! ка. 
еедральномъ соборф. На этомъ богослужения ‘четыре воспитанника 
м кл“ духовной семинар нобвящены въ ‘стихарь. 

5322 ноября, ‹в% день’ рождешя и’ тезоименитства, 'Насл®дника, 
аа 'окнявя“Михаита ’Алексанхровича, Его 'Пребсвящен- 
ством‘ сбвершена литурмя ‘въ каведральномъ`с060р$. Сослужа- 
щими ‘были? каоедральный `прото1ерей''Т.`Мигай, ‘‘ректоръ` веми- 
нариу протоерей.В.. Усненскй; ‘епархальный' наблюдалель пер: 
ковныхъ школъ, священникъ В. Зубаревъ и соборный” священ- 
накь Л. Полубински. Шоучене‘произнесъ ‘архимандрит Аевнас!й. 
На этомъ ‘богослужении’ ‘четыре воспитанника “УТ ”кл. ны 
семинария‘ освящены: въ стихарь. 

эЗнноября, по’‘влучаю’ ‘храмового праздника,” Егб’Преосвя- 
щенствомъ. совершена ‘литурмя въ ‘домовой ‘церкви’ при мужекой 
тимна31и. Соблужащими’ были: ‘архимандрить Аеана@й, архиман: 
дрит»/ Серый ‘(В лыничек!) каовдральный ‘прото1ерей 1: Мигай, 
ректор» ‘семинария, ” прот: "В. Успенсвй, протоерей` Воскресенской 
церкви ‘0: Демяниевичь и мёстный законоучитель, бвященник® Ш. 
Думаревевй: Поучензе ‘иройзнесъ’ законоучитень-евященникь” 1: 
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Думаревскй. На этбмь богослужении четыре вобпй! "Анни №1 к. 
духовной семинар!и посвящены въ стихарь. 

Посл$` литурми совершенъ молебенъ св. Александру `Нез- 
скому съ обычными многолтями. 

24 ноября, въ недфлю 96 по Пятидесятниц%, Ето, Преосвя- 
щенствомь, въ сослуженши архимандрита. Аезнасля и соборнаго 
духовенства, совершена литургя. въ каеедральномь собор%. :.Цо- 
учен1е произнесъ законоучитель: мужской: гимназли, ‘священникъ. 
П. Думаревсюй. На этомь. богослужен1и ‘четыре ‘ воспитанника, 
УГ класса духовной семинар!и ‘посвящены ‘въ стихарь: 


— оо, ооо а. 


Извф$етя и замфтки. 


— Плоды ревностной пастырской дъятельности.—Въ одномъ йзъ 
сообщений, перёпечатанном» «Холм. Варш. Епарх. ВФетн.> изъ „Мобко- 
вокихь ВФ домостей“,” по ‘поводу недавняго ‘посфщения  ‘православнымъ 
епископомъ ‘села’ Полосокъ на ПодляшьЪ, выражено: «Приходъ этотъ’ въ 
свое врёмя немало принесъ скорби священнику, принявшему его изь уши. 
Рядъ' достойныхь ‘пастырей произвель крупную перем ну въ ‘прихбдъ, я 
народь изъ упоретвующаго сталь Ще люблщимъ свою церковь, 
богослужебный чинъ и своего‘ пастыря“, Въ другомъ сообщен!и, появив- 
шемея въ „Модол. Епарх: `В$д.“, ‘приводится разсказъ одного втарца- 
священника, ‘уже 56-й годъ  неёсущаго зван!е священника, изложенный 
въ’ одной частной бебфдв: “ Упомянувъ о’ данной имь при рукоположен 
КлятВсвято ‘небти своб ‘зван!8 и 6 напутотвенныхь словахь рукопола- 
тавшато епископа: «будь’жё достоинъ званя своего, Этотъ пастырь’ Го- 
ворилв ‘своему собесфднику: „Слова владыки я всегда помнить, чтобы 
не ‘Побкожьзнуться на жизненном пути. А споткнуться можно было. 
Призхаль я'на’приходъ съ женою, и ‘кромф одного рубля тридцати кой. 
оставшихся отъ десятирублеваго приданаго, коровка и одной `ряски, у 
меня ровно’‘начего не было. Приходъ ‘счаталея однимъ изъ самыхь бёд- 
ныхъ въ епарх!а; церковный домъ-—полуразваливиийся; построен‘ ниха- 
кихь "церковь—ветхая, ‘Жить бышо очень тяжело. Матушка сама мыла 
поль’ ‘церкви. "Бозьшого ‘труда’ ‘стоило привлечь и раеположать къ 696% 
крестьянъ. Въ селБ помфщикъ. быль католикь, быль костель и ксендзъ, 
‘который’ вель ‘пропаганду на’ самыхъ широкихъ  началахъ, чувствуя, у 
себя’ подв ногами почву. Это было тяжелое время, время искуеа. Съ по- 
‘мощью Бозыею; я выдержаль искубъ. "Тепёрь провожу я параллель’ меду 
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‘прежнимъ моимъ сельцоиъ и настоящимъ, и думаю; я слфлалъ свое дЪло. 
У меня и церковь прекрасная, и школы четыре, а главное—народъ чуд- 
ный, настоящ1й руссюй народъ, съ хорошимъ сердцемъ и доброю душою. 
Веф вфдь прихожане теперешн!е взросли на моихъ глазахъ; я съ матуш- 
кою воспиталь и взвелфялъ ихъ. Что я скажу, то прихожане и дВлаютъ; 
они ‘знаютъь, что, кромЪ добра, я имъ ничего не желаю. Пьяяства въ 
приход$’ совершенно н$фтъ; каждый прихожанинъ-—членъ общества трез- 
вости. Въ ‘бел$ нЪтъ ни одного неграмотнаго. Придешь въ церковь, тамъ 
стройный хоръ и ‘общее пфн!е.` Какое счаст!е и’отрада-—видфть плоды 
своего‘ труда“!—Усердмемъ причтовь и м!рянъ достигнуто’ то, что’ н$ко- 
торыя мЪстности. въ большихъ русскихъ  городахъ, воще’ недавно) отличав- 
пияся крайней распущенностью нравовъ, теперь сильно изм$нились къ 
лучшему. Въ замфткЪ „Дух. ВЪст. Груз. Экз.“, посвященной религ!озно 
нравственной жизни одной м$етности въ Тифлис, носящей назван!е 
Колючей балки, выражено, что въ очень недавнее время атмосферой 
Колючей балки была грязная атмосфера находившихся здесь духановъ. 
Съ утра до поздней ночи каждый, день только и слытны были здЪеь кри- 
ки и перебранки пьяныхъ мужчинь и женщинъ; по улиц иногда почти 
нельзя было пройти: то тутъ, то тамъ валялись на земль пьяные. Съ 
пьянствомъ распространялся развратъ, растл$вавпИй даже малол$тнихъ 
дЪтей. Но вотъ явился здфсь молитвенный домъ, въ которомъ стало 
раздаваться живое слово христ!анской . проповфди, и жизнь въ. Колючей 
балкЪ пошла иначе. Духаны. стали постепенно, терять возможность. даль- 
нфйшаго существован1я и должны были закрыться; изъ нихъ остался 
‘тохько одинъ, да и то на краю. Весьма выразительно свидВтельствуеть 
объ этой перем$н% и радостная готовность м$5стныхъ обывателей и обы- 
вательницъ——отдавать свой небольшия трудовыя, сбережен1я на Устройство 
здфсь церкви вмфсто молитвеннаго дома. (Цер. ВЪотн.). 

— Рьдкая просвътиипельная дъятельность приходскало пастыря. 
—Вь „Полт. Еп. Вфд.“ разсказывается о рвдкой просв$тительной дф- 
ятельности приходскаго пастыря, Протоерея Для Оеолоровича Пономарева. 
Отець Дий началь учительскую дфятельность въ 1837 г., въ. Любенскомь 
`духовномъ училищ. Въ 1838 г. онъ поступиль во священники въ. село 
Петровку. Явившись на приходъ, молодой священникъ сейчась, же 
открылъ школу. Не мудрена была эта школа, но въ то время она. была 
исключительнымь и настолько необычайнымъ явлен1емъ, что обратила нз 
себя внимаше Палаты Государств. Имуществъ. Въ первый же годъ 1 
открыт!и школы въ Петровку пр!взжалъ важный чиновникъ, чтобы осв®- 
домиться о школБ о. ДШя, уеляжь ея существовая, о средствахъ вя 
содержаня и о томъ, въ какихъ видахъ дла себя открыль ее этоть 
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чудакь священникъ. Однако неносредственное знакомство окружнаго? на-` 
чальника ‘0’ ‘школою`о. Для привело къ тому, что школа эта, не’утративъ 
церковнаго характера, получила спешальное  назначене —приготовлять! 
писарей волостныхъ” во’‘ве$ одлнодворческя ‘и ‘казеннокрестьянск1я Е 
Узда. Школа и дфательность “о. Дл съ теченемъ времени стала ‘самою 
популярною и чтимою въ глазахъ начальства. ‘Въ 1842г. 0. Дай пере 
шелъ въ ©. ’Власовку и ‘зд$еь’тотчасъ же, ‘не’ смотря на подозрительноеть 
крестьянъ и пои$щиковъ, ’открылъ’ школу и повель дфло обученя ‘въ 
ней весьма усп$шно. Насколько‘школа была непраятна для’ окружающих’. 
помфщиковъ, видно изъ того, что только заступничество знаменитаго’ Н. 
В. Гоголя спасло школу отъ закрыт!я. И сь того времени о. Д\й—пол- 
ный хозяинъ Власовской школы: она помбщается въ его дом, мебель 
устроена на его средства; книги и, учебныя пособуя имъ же приобрфтаются; 
онъ же даетъ школф отоплеве, сторожа, ремонтируетъь ее, до сихъ поръ 
законоучительствуеть и руководитъ веЪфми занятями' въ школ%; Въ на- 
стоящее время во Власовской школБ учатся уже внуки первыхъ учени- 
ковъ ея. Въ конц 80 годовъ Константиноградекое ‘земство, враждебное 
вс$мъ церковнымъ. школамъ, попыталось было водворить и во Власовк$ 
свою школу, но никто не’ пошелъ въ земскую школу. Вляне школы о, 
Ля громадно. Власовцы умфютъ осмысленно молиться Богу, правильно 
читають и разумфютъ Сиамволь вфры, заповфди, отлично знаютъ Священ- 
ную исторю обоихъ завфтовъ, прекрасно поютъ за Богослуженемъ вс 
пВенон ня. Удивительно-ли, что. во ‘ВласовкВ ‘нельзя ‘ветр®тить ни 
одного отпётаго пьяницы, завзятаго плута? 

Честь и слава престар$лому труженику на’нивз народнаго просв 
шения! 

— Релииозно-нравственныя чтения: сельской матушки. .—<Хереон- 
очя Епарх1альныя ВФдомоста> отм$чаютъь прекрасный починъ веден]я 
религ1озно-нравственныхъ чтен!й сельскою матушкою, женою священника, 
Ольгой Шербаковской подъ непосредетвеннымь наблюдешемъ ея мужа. 
Вевхъ чтенй съ ноября 'по`февраль было’ десять; крестьяне и крестьянки 
очень охотно ихъ посфшали. Каждое чтене начиналось и оканчивалось 
холитвою. Высокопреосвященный Тустинъ, арх1епискоцъ херсонеюй и 
одесскй, написалъ слфдующую резолюцию на  донесев!и благочиннаго о 
веден!и этихъ бес дъ: „жен® священника Ольт$ Щербаковской передать 
ною благодаюность за, ея доброе дЪло: чтенйя ея ‘многополезны для слу- 
тателей ‘и `лостойны полнаго’ одобрения отъ’всякаго благомыелящаго чело- 
ка. Низведутъ они на нее и Боже благословене, ибо ея трудъ. во 
славу Божию и во’ спасен! е ближняго“. Шо словамъ того-же’ донёсен1я, 
чтення производили на слущателей пр!ятное впечатлн!е и слушались съ, 
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гаубокниь внимавемъ. Лектриса ‘пользовалась для’ своихъ чтенйй: книгами. 
„приходской биботеки“.  Фактъ въ высшей‘ степени, привлекательный, 
рисующий: названную, матушку ‘съ хучшей ея’ стороны не’ только, въ отно- 
щен къ мужу, которому’ она ‘облегчала его, пастырекй трудъ въ’ праз- 
дничные дни, но также и къ  прихожанамъ, съокоторыми. естественно, 
особенно съ женщинами, она’ должна; ‘была: входить въ‘ болЗе близ яя 
вепосредотвенныя ‘отношен1я. -Пожелаемъ, ‘чтобы прекрасный ‘починъ малту- 
щки Шербаковекой въ.дфлЪ религ]озно-нравственнаго! просв щен1я народа 
путем: наролныхъ чтенй с нашель себф посл дователей: ереди, женъ вель- 
скихь, 1ереевъ. 


и 
Ш ОР БЯОЛЕНИТ 
1 ОТКРЫТА! ПОДПИСКА НА: 1901 РОДЪ. 


„ПАСТЫРСКТЙ СОБЕСЪДНИКЪ" 


Въ наступающемъ 1901 году „Пастырск!й СобесЪдникъ“ будетъ издаваться 
по прежней программ*. Главнымъ солержанемъ журнала служатЪ общедоступныя 
статьи вфроучительнатоги назидательнаго: характера; а также ‘мисе1онерсвия 6б9- 
сфды, направленныя къ обличенно раскольническяхъ, и сектантскихъ. заблужде- 
най. Въ остальные отдфль программы входятъ: статьи и зам тки цервовно-прак- 
тическато, характера-о’ ‘Богослужения;  проповфдничествВ, ’ законоположеняхь 
православной церкви вт. п.; перковно-историчесве разсказы, б1ограф!и замча- 
тельныхъ церковныхъ дфячелей, очерки и разсказы изъ быта дуоховенства п 
религозно-нравственной жязня‘ народа) отзывы ‘печати по текущимъ вопросамъ 
современной церковно-общественной жизни, современная 1Фточись цервовно- 
общественной жизни, сообщен!яЯ о новыхъ книгахъ, разныя извЪетя ит, п. 


Въ вид отдфальнаго приложения къ журналу будуть ежемфеячни 
издаваться книжки подъ одним общимъ. заглавемъ: 


’,ХРИСТТАНСКАЯ БЕСЗДА“, 
ПроповЗди и статьи для назидательнаго чтенля при 
вн Ъбогослужебныхъ собесЪдованяхъ. 


Въ „Христанской БесВдЪ“; представляющей’ собой какъ бы отдёльный 
проповфдиичесвлй, журналь. игоредаазначаемой преимущественно для народнаго 
чтеня, будуть печататься отличающ!яся простотою изложен!я и прим нимост!ю 
въ народной‘ жизни проповъди’ на прецстоящие воскресные и праздничные. дни, 
валихизическ1я. поучен{л, „бесфды и сказаня-о, жизни еватыхъ, ластырекя наст: 
вленя на разные случай. прамбнительно къ религ1озно-нравственнымъ потребно- 
отам ‘современной ‘народной жизни: За‘тодъ изъ ‘этихь книжекъ составится как 
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и зи первыя" восемь ‘т®тЬ ‘издангя (1893—1900 `гг.), два’ большах® тома Жо 400` 
страницъ ‘и’ 'бол56 въ каждом. от ао 
Печатартся и, кавъ’ безплатное ‘прия6жене` въ журналу, при первыхь №№ 
будеть. выслашь всЪмъ подписчикамь Сборникъ, заключающ въ себф полнее 
собран1е дЪйствующихьъ церковно-гражданскихь законоположенй, относящихся 
въ Духовному Въдомству. Означенный Сберникъ будетъ. изданв въ двухъ частяхъ 
(болфе 200 стр. большого формата въ каждой), подъ однимъ общимъ заглавемъ: 


„ЦЕРКОВНОЕ БЛАГОУСТРОЙСТВО“. | 


Въ составъ первой части’ войдутъ ’ собствевно' церковныя: завовопозожен1я: 
Уставъ Духовныхь Консистор!й, Инетружцуя благочинным». (приходскихъ церквей 
и. монастырей), Инструкция цезковнымъ. сларостамъ, . Положен1е объ управлен!я 
церквами и духовенствомъ военнаго и морского вЪдометвъ и нр., га, также досло- 
вныя извлечен1я изъ первыхь девяти томовъ Свода Законовъ, преимущественно 
изъ [Х тома (изд. 1900`т.) тдЪ изложевы законы о состояняхь. Въ составъ 
второй части войдутъ доб4овныя извлечения изв остальвыхь томбвъ Сволаз преи- 
мущественно изъ’ томовъ: Х’ (Законы гражданске), ХТУ (Уставъ о предупрежде- 
вии пресБчени преступлений), ХУ (Уложене о’наказавёяхъ уголовныхь и Уставъ 
о наказаняхъ, налатаемыхь Мировыми 'Судьями) ‘и ХМТ (Уставы ›Утоловнато? и" 
гражданскаго судопроизводства). Дословное изложен!е статей! законатно) мВ рф 
надобности! сопровождается подсрочными примфчан1ями, въ которыхЪ, как» допо- 
лнен!е и разъяснене, приведены, относяпцеся. въ ланвымъ статьямъ закона увазы 
Св. Синода, кассащонныя рЪшен!я Правит. Сената, мивистерске циркуляры, 
распорзжешя епарх. начальства ит. п. АЕ 

Сверхъ того, при доплать одного рубля къ подписной цЁнф на журназъ, 
въ кояцБ марта будутъ высланы два новахъ тома (до 400’и болфе стр. въ каж- 
домъ) извфстнаго уже поднисчикамъ „Паст. Соб.“ проповфдническаго труда: 


Святые учители вфры и благочестия. 
Душеполезныя чтен1я на важдый день года. Ирот. В. Преображененаго. 
Поднисная ц%на на журналъ и приложен1я въ нему съ доставкой 
и пересылкой на тодъ пять руб., на полгода три руб, 


Въ редакщи имфются полные экземпляры журнала со вс3ма ориложеня- 
ми за 1897, 1598, 1899 и 1900 годы. Цна за важдый годъ по 5 руб, за два года 
вм -—9' руб., за три года—12 руб.. за четыре года— 15 руб. 


Требован1я адресовать: въ Мосжву, фредавтору-издатейю) журнала „Па- 

стыгревйй Собесдникъ“ Василлю Абрамовичу Маврицкому. (Подробный 

адресъ редакши Московскому почтамту извстенъ:. -Влизъ церквы Бого- 
явлевн1я.. въ Елоховв, д. Окунева). 1 


Редакторъ:=издатель' В.А. Маврицюй. 
<> {© < ани 


ОБЪ ИЗДАН!И ЖУРНАЛА 


И. 
въ 1901 году. 


Издан!е богословско-философскаго журнала „В%ра и Разумъ“ будетъ продолжаемо 

въ 1901 году. по, прежней програми$. ЖКурнальъ, какъ и прежде, будетъ состоять 

изъ грехъ отдфловъ: 1.). Перковнаго, 2) Философскаго и 3),Листка дхя Харьковекой 
епаржми. 


Журналъ выходить отдфльными книжками два разатвъ мфсяцьу‹ по ‘девяти 
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и болфе печатныхь. листовъ въ каждой книжк%, т, е, годичное. издан!е журнала 
состоить изъ 24 выпусвовъь съ текстомъ богословеко-философекаго ооорАнАА до 
220 и болфе печатныхъ листовъ, 


на за годовое издаще внутри Роесш 10`р. съ пересылкою. 
Разерочка въ уплатВ денегъ не' допускается. 
` Подписка принимается: въ Харьков: въ Редакц!и журнала „ВЗраи Разумъ“ 
при Харьковской духовной ‘семинаи. 

Въ Редавкщи журнала „В$ра в Разумъ“ можно получать полные экземпляры 
ея. издан!я за прошлые 1834 —1889`годы включительно по уменьшенной: цАн$, 
1957 р. за: каждый годъ; по: 8‘ р» за” 1890—1894 г., и по 9, р. за. 1895—1898 г... 

Лицамъ же, выписывающимъ журналъ за вс$. означенные годы, журналъ 
можеть ‘быть уступленъ за 85 р. съ пересыхкою; 


Кром того въ Редакцли продаются слёдующия. книги: 


1. „Древн!е и, современные софисты“. .Сочинене Т. Ф. Брентано. (ъ а 
скато перевель Яковъ Новицый. Ифна 1 р. 50 к, съ пересылкою. 


‚2. Оправедливы лиобвинен!я, взводимыя графомъЛьвомъ Толетымъ сна пра 
вославную ‘Церковь въ его сочинении „Церковь ’ и Тосударство“? Сочинеще“А. 
Рождествина. Цна. 60.к. съперес. 

3. ШослФднее ‘сочинен!е ‘графа Л. Н: Толстого. '„Царстве” Боже‘ внутри 
васъ“. Критическй разбор». Цна съ пересылкою 60 к : 

4. „Папство, какъ причина раздфтентя Церквей, или Римъ въ своихъ сно- 
шенляхъ съ Восточною рю Докторское сочивенте о. и Тетте. 
Переводь съ французскаго К. Истомина, ров, 1895 г. Цвна 1 р. съ перес. 


В о а: 


ОТКРЫТА. ПОДПИСКА НА 1901 ГОДУ. 


32-й тодЪ 32-й годъ 
изданя. издания, 


Нулиюстрированный журналъ литературы. политики и современной 
жизни, со многими: приложенями. 


Съ наступающаго. 1901 года начинается новое столфт!е. Минуль Х1Х.Й 
взкъ,—нарождается ХХ-Й. . 

Какая благодарная, задача начертать картину одного изъ самыхъ богатыхъ 
всевозможными успзхами пер1одовъ русской и всем1рной истори, какъ истека- 
ющ!й Х[ГХ-й вБкъ! Кавъ интересно и поучительно чтен!е книги, которая предста- 
в1ала бы широкую картину истекающаго вЗка, изображенную перомъ и каран- 
дашомъ! На ЗападЪ ни одна культурная страна не обходится безъ такихъ книтъ. 
Но тамъ он стоять дорого. Нива же, идя на встрфзу потребностямь своихъ 
читателей, дастъ ее безплатно. 

Не ограничиваясь именно страницами самой Нивы. мы прибавимь къ 
журналу, по примфру пушкинскаго юбилейнаго альбомъ 1899’г:. рядъ дополни- 
тельныхъ листовъ, такъ что въ течен1е наступающаго года наши читатели будуть 
пить въ рукахъ ‘большой тому, (формата Нивы) съ текстомъ. ‘боставленнымь 
спещалхистами по разнымъ отраслямъ знанйя, и множествомь иллюстрирующихъ 
его рисунковъ, ‘картъ и проч. ‘подъ Зарлавтемть 
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ПА а Бе 


Что касается '„Оборника“ Нивы на’ 1901 г., то‘онъ ‘будеть содержать про- 
изведен!я писателя, быть можетъ, полнфе всего `выябвяющая т$ преемственныя 
задачи нашей родины, которыя' Х1.Х-Й вфкъ унаслВдоваль отьъ ХУШ-го, отчасти 
самъ разрёшилъ и отчасти передаеть. неразрёшенными ХХ-му ‘вЪку. Русски 
исторический ‘романъ, лользующийся такимъ широкимъ уси$хомъ среди ‘читателей, 
нашелъ себБ въ этомъ писателв одного изъ татантливфйшихь своихъ предетави- 
телей. Онъ уловилъ! съ замфчательною чуткостью духъ народныхъ масеъ и ‘стре- 
мления образованной части общества, выразивийеся въ такихъ движен!ях?, кавъ 
пугачевщина, („Черный тодъ“) ‘и отечественная ‘война’ ‘(„Сожженная Москва“), 
борьба честолюб!Й въ смутныяэпохи"ХУШ-го’в$ка, фантатличесв!е планы, заро- 
ждавицеся въ головахъ честолюбцевь („Княжна Тараканова“, „Мировичь“), и 
воплотил все это въ образахъ, поражающихь своею ‘яркостью, ‘пластичностью 


и захватывающимъ интересомъ. Мастерское изображен1е ХУШв$ка ‘чередуется 
У него съ тавимъ же мастерскимъь изображенемъ ‘пародныхЪъ' движенй въ ХХ 
вЪЕВ. Вы видите, какимъ ужаснымь гнетомъ хожилось на, нашь народъ вр$постное 
право, какъ онъ задыхался подъ этимъ гнетомъ, стремился въ „вол“, превра- 
Щался въ „Оглыхъ“, вакъ заселялъ яаши южныя степи, и какъ тамъ постепенно 
ВОЗНИЕла, НОВАЯ Жизнь, полная фантастическахь приключений, широкаго приволья, 
неслыханныхъ злоупотреблен1й и насил1я, жестокой борьбы, мимолетныхъь радо- 
стей, тяжкихь страданий. [Триломя: „Б$глые въ Новороссйи“, „Воля“ и „Новыя 
мфста“). Эта жизнь, въ которой тавъ ярко выразились характерныя особенности 
нашего народа» его сила и: слабость, его. благородные порывы‘ и культурнзя не- 
подготовленность, раскрыта м1ру писателемъ, ‘котораго иностранцы ме даромъ 
называють „русскимъ Куперомъ“ и произведен!я котораго’ на ЗападЪ появились 
въ сотнв переводовъ. И. какъ глубоко, онъ понялъ, варяду съ народнымя движе- 
щями, И то, что волновало и.заботило! образованные классы общества! Как сонъ 
вБрно одьналь положен!е. дворянства, духовенства. и чиновничества ‘и’какъ 
глубоко заглянулъ въ душу русской женщины, стремящейся къ овфту изъ терема 
общественныхъ и ‘иныхъ предразсудковъ! [ „Девятый валъ“]. Шо этямъ и многимъ 
другимъ его произведен!ямъ можно съ р$дкою полнотою проелВдить злобы, вол- 
новавийя руссый народъ и русское общество на протяжении всего ХГХ в. и въ 
значительной своей части  переходящя въ ХХ вЪкь. Вотъ почему мы, на рубежБ 
этихъ ‘двухъ вЪковЪ, остановились ‘въ своемъ выборв на’ этомъ выдающемся” пи- 
сателв и даемъ въ’ 1901-мъ году, въ вид Оборника“ Нивы : 


ПОЛНОЕ СОБРАН!В СОЧИНЕНИЙ 


Г. П. ДАНИЛЕВОКАГО: 


отоящихъ Вы отдфльной ‘продаж 15 ‘руб. Желая дать вс сочинен!я Данилевскаго 
въ течен1е одного года, мы, въ виду обширности и многочисленности произведений 
этого виднаго представителя русскаго‘историческаго’ и бытоваго романа, поэта и 
изсчздователя важнЪйшихь сторон русской жизни, рёшили отступать отъ‘0бы- 
чныхъ 12 томовъ и, удвоивъ ихъ чисхо, дать сочинен!я Г. Ш. Данилевекаго въ 
24 томахь, т‘-е. по. двВ книги. въ мфеяць, что въ сильной степени. увеличить 
наши расходы, но въ тоже время значительно расширитъ матер!алъ для, чтенля, 
представляемый „СОборникомъ“ Нивы. Содержан1е этихъ 24 томовъ будетъ са$ду- 
ющее: 


Томъ Г. Портреть Г, Ш. Давилевскато, гравированный на стали, и факси- 
миле. — Бографичесв!й очеркъ. С. Трубачева: — Предислов1е къ 6’изданю, —Бёг- 
лые въ Новоросс1и. Романъ. Часть 1. Перелетныя пицы. 


ТомъЕП. Бёглые‘въ' Новоросси.`Романъ. "Часть 2. Въ ’силкахъ. — Воля. 
(БЪглые воротились). Романъ. Часть 1. Родныя мфста.. : э 


Томъ Ш. Воля (БЪглые воротились).' Романъ. Часть 2. Новый разбродъ.- 


Чумаки. (Изъ путевыхъ замтовъ 1856 г. 0 вравахъ и обычаяхъ Украинскихь 
чумаковъ), 1 но 


Томъ [У. Новыя м$ста. Романъ; Часть 1. Украинский Робинзонъ Крузе. — 
Часть_2. Степные проказцы` : 
си «сомы, М. Девятый валъ. [Христова невфста]. Романе.’ Часть 17 Передъ 
обителью. —Часть 2. Крылошанка, дан 
а. о Сом УТ. Девятый валъ (Христовалнев® ста). Романь. Часть 3: Въ свт. 

— Четыре, времэни года украйнской охоты: Зима. Весна ЛЪто. Осень. 

: Томъ УП. Блый Лаврушка въ Парижф. Разсказъ. —Село (брокопановка 
[изъ воспоминан!й депутата]. Разсказъ.—-Феничка. Разсказъ.—Семейная старина. 
Разсказы: Прабабушка—Т$нь пралда.--Имянины ‘арабабушеи.—ДдовЪ дВеъ. — 
Бабушканъ рай. 

Томъ УШ, Царевичь, Алексй. —СтаросвЪтсь!й ‘маляръ. Разсказь.-=Хри- 
стосъ-СВятель. Разсказъ.—Стр$лочникъ. Святочный разсказъ; —Уюралнов1я‹‘ сказки. 
—Исня  банхуриста. 

Тоинь [Х. Мировичь: Романъ, ‘Часть 1. Паротвенный узнякъ. Часть” 9. 
Похожденя извфстныхъь петербургскихъ дФйствъ. 

_ "Томь Х: Миаровичь  Романь. Часть 3. Шлиссезьбургская ‘нолфпа.-— Прим - 

чанфя въ, роману: зМировичъ“. т 

Том ХТ. На’` Инд ‘при’ етрв 1, Историчесвй романь. Часть 1: Петръ 
Вани в; Париж. Часть 2; Индвйсвтй походъ. Княжна Тараканова, Истор. 

‚ром. ЧяствТ-Лневникъ хейтенанта Концова.-—Чать 9, Адековевский равелиньъ, 

‚| Томь ХИ. Потемкивъ на Дуназ. Историчесвий романъ.---Уманская рёзня 
(Послёдие запорожцы). Историч. пов. 

: ''Фомъ. ХШ.. Сежженная Москва. Исторический романъ. —Часть 1 Нашеств!е 
„Наполеона. 1.—Часль 2. Бтетво французовъ. ь 

Томь ХГУ. (Восемвсоть дваицать ‘пятый ‘тодъ. ‘Отрывки! из неоконченнато 
романа. Каменка. ”Шервудъ.у’ Аракчеева. Въ ‘Зиннемь хворц.- “Знакомство съ 

з Гогодемъ.—Сторая о’ Господь ‘и! звии$, —Пофздка‘в® Ясную’Похяну.- Изъ лите- 
ратурныхъ ›воспоминан!й: Е. ©; Щебрина. —Московсвй дворянск институть: 

Томъ ХУ. Черный’ Годъ[Пугачевщина]. Романъ. Часть Г. Разореный улей, 

‚ Томь ХУГ. Черный годъ (пугачевщина). Часть 2. На ВодлгЗ.- -Часль, 3. 
`Кровавый метеоръ. 

Томь. ХУП. _БЪсъ на. вечерницахъ, —Пенснльванцы и 'Каролинцы:-=Быиое 
ив новое.—Вечеръ. въ. Черешняхъ. — Олобожане. Малоросеййсв!е ‘разоказы: Введенте. 

Степной городокъ. Слободка. ЛВдушеняъ: домикъ.  Хуторяйка Шельтетепинсв1е 

Панки. 

Томъ ХУШ: Разсказы: Екатерина Великая на Днзир8— Царь Алексьй съ 
сокохомъ. ---Вечеръ въ терем%. царя Алекс$я.—Шарикъ.— ДФвочка. —Пасфчнивъ. 
—Мелкя статьи. Каррикатура въ Россивъ старину. — Москозсвая чума 1770— 
1771 гоха. : | 

Томь ХГХ. Святояные. вечера: Отъ `` автора.-Мертвець-=уб1йцали Жизнь 
Через: сто ифтъ. Провазы: духовъ. Призраки. Таинственная, осв$ча. Трогулка 
домового, Отарые ‘башмаки. [Итальянская легенда]. Божьш, дфти; 'Очастливый 
мертвецъ. Разбойникъ (Гаркуша: [Изъ: украинских легендъ]. —Цимбелинъ. Драма 
Шевспира: . 

Томь Хх Жизнь и? смерть’ короля‘ Ричарда Ш: Драма Швхспира. —Изъ 
путевых заматовъ: Хуторокъ ‘близь Ликавьки' (Родина Н: В. Гоголя]. Дивно- 
- торекъ. Очерк. ‘Аражчевовыя ‘поселения на’‘украйн®:” НмецЕ!я' колон1и “баз 
Крыма. Бюджеть одного взяточника. Шамиль въ Малоросси, 

Томь Х ХТ. Увраинокая старина: Харьковсв1янародныя школы: Григор 
_ баввичъ Оковорода. Васнлй _Назарьевичз` Каразинъ. Григорий: '@водоровичь 
Квитка-Основъаненко, 

Томъ, ХХ П: Стихотворен1я: рыможя. стихотворен!я: 'Гвая-Лчиръ! или Ме. 
ксиканск1я ночи. Пиръ у поэта Катулаа. 

Томь ХХ Письма изъ-зал границы. 


ь Томь ХХ. Не вытанцовалось. `Новфсть въ двухь частяхъ. (Изъзавлисовъ 
о посяфднемъ изъ рода гетманскихъ потомков® |, | 
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„Алфавитный и хронологичек. указатель. 2: ЗЕВЛ0т ВН ЕН 


Кромф того, на стравицахъ самой Нивы появятся въ 1901 г. В 
еще не напечатанныя посмертныя произведеня: 


„Очерки Венещи“ и „Изъ записной книжки“ 


Д. В. ГРИГОРОВИЧА. 


О первомъ изъ эткхъ двухь произведен! намь нечего распростра: 
нятьея; за его достоинства ручается всфми призванное художественной 
дароваве покойнаго писателя. Что же касается „Запиеной книжки“, „то 
она содержитъ въ себЪ массу мЪткихЪ наблюдетй, характерныхъ чертъ, 
анекдотическаго матерьяла, изреченй и замЪтокъ, касающихся общихь 
нашихь знакомцевъ, т. е. цфлаго ряда выдающихся дфятедей, сЪ кото- 
рыми покойный Грагоровичъ ветрЪчался на своемъ ПАВАНОМЬ жизненномъ 
пути. Громадный интересъ этой „Записной книжка“ бросается вефзмъ въ 
глаза. 


ЕЖЕМЪСЯЧНЫЯ. ЛИТЕРАТУРНЫЯ ПРИЛОЖЕНИЯ | 


бтдутъ выходить въ прежнемъ объем и по той же программЪ. Съ прош- 
лаго года мы ввели музыкальный отдфлъ, содержащий новЪйн!я вокаль- 
ныя и фортешанныя произведенйя русскихъ и иностранныхь композито- 
ровъ. ОтдЪлъ этотъ, наряду’ со всеми остальными, будетъ редактироваться 
съ прежнею, тщательностью м избавить нашихъ подписчиков от, `ее- 
годной затраты въ 5—6 руб. на пр!обрЪтен!е нотъ. 

‚ По примЗру прежнихъ лфтъ, при „НивЪ“ 1901 года будетъ прило- 
женъ НжемЪеячный модный ’журналъ, заключающий въ себЪ 12 №№ 
новфйшихъ парижекихъ фасоновъь и болфе 300 прекрасно. выполненныхъ 
модныхъ гравюръ и расунковъь по послфднамъ фасонамъ лучшихъ масте- 
ровъ. ВаготдЪдьно приложенныхь. 12. большихъ листахъ будетъ пом щено 
болЪе 300 рисунковъ рукодЗльныхь и выпильныхь работъ и около 300 
чертежей выкроекъ въ натуральную величину. 

По заключенному „Нивою“ контракту съ одной изъ лучшихъ фирмъ 
въ Париж, модныя гравюры при «НивБ> и въ 1901 году будутъ выхо- 
дить одновременно съ парижскими излан!ями, и такимъ образомъ въ 
модномъ отдёлЪ «Нивы» будуть появляться послфдн!я новинки лучших 
фасоновъ «Парижскихъ модъ>. 


Мног!е изъ помщаемыхъ въ этомъ модномъ журнал рисунковъ 
выполнены французскими художниками-граверами по фотограф!ямъ моделей, 
шитыхь у лучшихь парижекихъь портныхъ, и. поэтому являотся, не только 
художественными картинами, чо и съ полнЪйшей точностью передаютъ 
п общее впечатлВ ше, производимое варядомъ, и вс подробности отлвлки» 

Въ томъ же модномь журнал читатели найдуть въ отдЪлЬ „ Поч- 
товый ящикъ“, цфлую серю рецептовь по хозяйству и домоводетву, 
одинаково полезныхь ‘для ‘людей какъ богатыхъ, такъ и не располагало 
щихь значительными средствами. 


При первомь № „Нивы> подписчики получаютъ ст$нной календарь, 
тпечатанный въ нфеколько. красокъ, 
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Подписная цфна на годовое издане „Нивы“ 1901 т. ‘ео’ всеми 'приложеняии: 


'Съ пересылкою во вс города и ибстности Росси 7 руб. 


Разсрочка подписной платы для г.г. иногородних подписчиков 
допускается на слБдующихъ условяхъ: Въ’ два’ срока: при подпискЪ 4 р. 
и 1 пюня 1901 г. Зр. Въ три срока: при подписк$ 3 руб., 1 зпрВля 
1901 г. 2 р. и 1 августа 1901 г. 2 р. 

Для г.г. служащихъ какъ въ частныхь, такъ а въ казенныхъ учре- 
жденяхъ (въ С.-Петербург®, МосквЪ, Одесс$ и въ др. городахъ), при 
коллективной подписк$ за поручительствомъ г.г. казначеевъ и. управляю- 
щихъ, разсрочка платежа допускается на еще боле льготныхъ условляхтъ. 

Иллюстрированное объявлен! о подпискв высылается безплатно по 
первому требованю. При высылк$ денегъ почтовымъ переводомт слфдуетъ 
обозначать непремвнно на самомъ переводВ (а ‘не въ отдфльномъ письмз), 
На ны именно ‘предназначаются деньги, а также адресъ (подробный, | 
четюй 


Требованн и девьги просимь адресовать: въ контору журнала „Нива“, 
А.Ф. Марксу, С.-Петербургь, Малая Морская, д. № 22. *- 


— 


изъ МОСЕВЫ' 


МАСТЕРЪ ЦЕРКОВНОЙ ЖИВОПИСИ 
Н, А. ЕФРЕМОВЪ 


ТТЕРЛЕТЕЛМ АВТ ЗА КАЗЕТ. 
Адресъ: Могилевъ губ., Быховокая ул.; д. ПОЦЪЛУЕВА. 


СОДЕРЖАТЕИЕ `НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. — Правоблавме, рабкол, 
вдиновфр1е (продолжене).—Архерейсвя служенля за истекний ноябрь мСЯДЪ. — 
Изввот1я и замзтки:— Объявленя. 
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